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Obwohl Lorenz & Partners grof3e Sorgfalt darauf verwenden, die in diesen Newslettern bereitgestellten
Informationen auf aktuellem Stand fiir Sie zur Verfligung zu stellen, mbchten wir Sie darauf hinweisen,
dass diese eine individuelle Beratung nicht ersetzen kénnen. Lorenz & Partners iibernimmt keinerlei
Gewihr fiir die Aktualitit, Korrektheit oder Vollstindigkeit der bereitgestellten Informationen.
Haftungsanspriiche gegen Lorenz & Partners, welche sich auf Schiden materieller oder ideeller Art be-
ziehen, die durch die Nutzung oder Nichtnutzung der dargebotenen Informationen bzw. durch die Nut-
zung fehlerhafter oder unvollstindiger Informationen verursacht wurden, sind grundsitzlich ausge-
schlossen, sofern seitens Lorenz & Partners kein vorsitzliches oder grob fahtldssiges Verschulden vor-

liegt.

I. Einfiihrung

Ertfreulicherweise besteht eine Vielzahl
langjahriger und erfolgreicher Geschafts-
beziechungen zwischen deutschen und
asiatischen Unternehmern. Doch nicht
immer vetliuft eine Zusammenarbeit rei-
bungslos. Kommt es zwischen internati-
onalen Geschiftspartnern zu Streitigkei-
ten und scheitert eine gitliche Einigung,
bleibt zur Rechtsdurchsetzung oftmals
nur der Gang vor das Gericht.

Ist die internationale Zustindigkeit
deutscher Gerichte gegeben, muss zur
Klageerhebung die Klageschrift dem Be-
klagten — von Amts wegen — durch das
deutsche Gericht zugestellt werden. Ge-
lingt die Zustellung nicht, tritt bereits
keine Rechtshiangigkeit ein. Im weiteren
Verlauf des Verfahrens wird regelmiBig
die férmliche Bekanntgabe (Zustellung)
weiterer Dokumente erforderlich. Han-
delt es sich bei einer Partei nun um einen
Unternehmer oder ein Unternehmen mit
Sitz in China, Hongkong oder Thailand,
wird eine Zustellung im Ausland erfor-
derlich. Auch wenn Zustellungen viel-
fach von Amts wegen durch das Gericht
vorgenommen werden und nicht den
Parteien obliegen, ist man gut beraten,
sich einen Uberblick iiber die Zustel-
lungsmoéglichkeiten und Voraus-setzun-
gen bei Auslandszustellungen zu ver-
schaffen. Die eher exotischeren Zustel-
lungen in China, Hongkong und Thai-
land bereiten den funktional zustindigen
Geschiftsstellen der deutschen Gerichte
regelmal3ig Schwierigkeiten. Sowohl Kla-
ger als auch Beklagter sollten in threm ei-
genen Interesse ein Auge auf das Zustel-
lungsprocedere haben. Nicht selten

fithren schon reine Zustellungs-mingel
zum kldgerischen Unterliegen — zur
Freude des Beklagten. Daher sollen fol-
gend die relevanten Grundzige der Zu-
stellung deutscher Dokumente nach
China, Hongkong und Thailand unter II.

erliutert werden.

Hatte die Klage Erfolg und liegt ein deut-
scher Titel vor, stellt sich im nichsten
Schritt die Frage, wie ein vollstreckungs-
fahiger deutscher Titel im Ausland
vollstreckt werden kann. Denn dem
Kliger wire wenig geholfen, wenn er sei-
nen Rechtsanspruch nicht durchsetzen
kénnte. Unter 11, wird daher ein Uber-
blick zur Vollstreckung deutscher Titel in
China, Hongkong und Thailand gegeben.

II. Die Zustellung deutscher Ge-
richtsdokumente im Ausland

Eine Auslandszustellung deutscher Ge-
richtsdokumente ist — unter Berticksich-
tigung der linderspezifischen Besonder-
heiten — wie folgt moglich:

1. China

Fir die Zustellung im Ausland ist aus
deutscher Sicht grundsatzlich § 183 ZPO
maligeblich. Nach dem - deklaratori-
schen — Verweis in § 183 Abs. 2 Satz 1
ZPO, ist die Zustellung in China gemil
den Vorgaben des Haager Ubereinkom-
mens iber die Zustellung von Schriftstii-
cken im Ausland (HZU) nebst Ausfiih-
rungsgesetz vor-zunehmen.
Postzustellungen im Sinne des § 183
Abs. 2 Satz 2 ZPO bzw. Art. 10 lit. a)
HZU sind infolge Widerspruchs durch
China nicht zulissig.
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Hinsichtlich der geltenden Erfordernisse
hat das Bundesamt fir Justiz (Bf]) eine
Lindertbersicht veroffentlicht, welche
auf dem Stand 18.09.2020 ist. Die dort
dargestellte Rechtslage gilt bis heute fort.

In dem Linderbericht sind die Anforde-
rungen fir aus- und eingehende Ersu-
chen ausfithrlich dargelegt. Eine nach
deutschem Zivilprozessrecht erforderli-
che Zustellung — so z. B. die Zustellung
einer deutschen Klage — erfolgt in China
grundsitzlich durch chinesische Stellen.
In Ausnahmefillen kann durch deutsche
Auslands-vertretungen zugestellt werden.

Bei einer Zustellung durch eine chine-
sische Stelle ist die zentrale zustindige
Behérde 1.S.d. Art. 2 HZU das Interna-
tional Legal Cooperation Center
(ILCC) in Peking.

Durch dieses kann eine Zustellung nach
den folgenden Vorgaben erfolgen:

» Fur den Zustellungsantrag ist das
Formblatt ZRH 1 (Artikel 3 HZU)
zu verwenden. Eintragungen sind
in englischer, franzosischer oder
chinesischer Sprache vor-zuneh-
men (Artikel 7 Absatz 2 HZU).

» Bei formlicher Zustellung (Arti-
kel 5 Absatz1 HZU) ist eine
Ubersetzung des zuzustellenden
Schriftstiicks in die chinesische
Sprache erforderlich (gem. Arti-
kel 5 Absatz 3 HZU, § 26 ZRHO).
Dabher sollte aus klagerischer Sicht
aus Kosten-grinden auf eine
moglichst kompakte Klageschrift
geachtet werden.

» Zustellungsantrag und zuzu-stel-
lendes Schriftstiick sind in zwel
Sticken zu Ubermitteln (Artikel 3
Absatz 2 HZU). Die Ubermitt-

lung des Ersuchens erfolgt tiber
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die Prifungsstelle unmittelbar an
die Zentrale Behorde (gem. Arti-
kel 3 Absatz 1 HZU).

» Es empfichlt sich, im Zustellungs-
antrag fir den Zustellungsemp-
tinger zusitzlich zur Adressan-
gabe weitere Kontaktdaten, wie
z. B. eine Telefonnummer, anzu-
geben. Weiterhin sollte nur eine
der beiden Zustellformen des Ar-
tikels 5 Absatz 1 HZU ausgewihlt

werden.

Die deutschen Auslandsvertretungen
konnen Antrige auf formlose Zustel-
lung in Ausnahmefillen in eigener Zu-
stindigkeit erledigen, wenn der Zustel-
lungsempfinger nur die deutsche Staats-
angehorigkeit besitzt. Die Grinde fur
eine ausnahmsweise Inanspruchnahme
sind in dem an die Auslandsvertretung zu
richtenden Zustellungsantrag anzugeben
(§ 14 ZRHO). Die Ubermittlung von
Zustellungsantrag (einfach) und zuzu-
stellenden Schriftsticken (zweifach) er-
folgt Gber die Priifungsstelle auf dem Ku-
rierweg (§ 30 Absatz 2 ZRHO) unmittel-
bar an die Ortlich zustindige Auslands-
vertretung.

Der — grundsitzlich auch im Anwen-
dungsbereich des HZU geltende — § 184
ZPO kann durch die gerichtlich aufer-
legte Benennung eines inlindischen Zu-
stellungsbevoll-machtigten fiir eine Er-
leichterung bei der Zustellung sorgen.
Dabei ist aber zu beachten, dass die Vot-
schrift zwar fur simtliche Verfahren der
ZPO gilt, es jedoch nicht ermdoglicht,
dass bereits das verfahrenseinleitende
Schriftstick durch Aufgabe zur Post zu-
gestellt wird, sieche BGH NJW 2013, 387
Rn. 23; KG NJW-RR 2008, 1023. Aller-
dings kann die in § 184 Abs. 1 S. 1 ZPO
vorausgesetzte Anordnung, einen Pro-

zessbevoll-michtigten zu bestellen, be-
reits der nach § 183 Abs. 2 ZPO 1.V.m.
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HZU zuzustellenden Klageschrift beige-
fugt werden.

2. Hongkong

Auch im Falle Hongkongs ist die Zustel-
lung gem. dem — deklaratorischen — Ver-
weis in § 183 Abs. 2 Satz 1 ZPO nach
den Vorgaben des Haager Ubereinkom-
mens uUber die Zustellung von Schriftstii-
cken im Ausland (HZU) nebst Ausfiih-
rungsgesetz vorzunehmen.

Da Deutschland der Postzustellung
im Rahmen des HZU widersprochen
hat (Artikel 10 lit. a) HZU), kénnen an-
dere Vertragsstaaten die Zustellung deut-
scher Gerichtsdokumetne auf dem Post-
weg nach dem Grundsatz der Gegensei-
tigkeit verweigern. Ob dies der Fall ist,
hat das deutsche Gericht vorab zu beur-
teilen (§ 50 ZRHO). Nach den Angaben
des Bf] im Linderbericht zu Hongkong
hat das Office of the Chief Secretary
for Administration of the Government
of the Hong Kong Special Administ-
rative Region of the People’s Re-
public of China (HKSAR) in einer
schriftlichen Erklirung gegeniiber dem
Auswirtigen Amt vom 19. Mirz 2012 er-
klirt, die Versendung von Dokumenten
tber den Postweg sei fiir die HKSAR ak-
zeptabel.

Die Zustellung erfolgt in Hongkong
grundsitzlich durch das Chief Secretary
for Administration in Hong Kong als zu-
stindige auslindische Stelle (Artikel 2
und 18 HZU), in Ausnahmefillen durch
das deutsche Generalkonsulat in Hong-
kong.

Die fur eine Zustellung geltenden Vorga-
ben entsprechen vollumfinglich denjeni-
gen fir China, sodass insoweit nach oben
verwiesen werden kann. Erginzend ist
nur anzufthren, dass im Zustellungsan-
trag, den zuzustellenden Schriftstiicken
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sowie den Ubersetzungen die Bezeich-
nung ,,Hong Kong, SAR, China“ zu ver-
wenden ist, vgl. Linderiibersicht zu
Hongkong.

3. Thailand

Hier bestehen keine volkerrechtlichen
Vereinbarungen im Sinne des § 183
Abs. 2 Satz1 ZPO. Thailand hat das
HZU nicht unterzeichnet. Weitere fiir
das Gebiet des Zivil- oder Handelsrechts
bedeutsame zwischenstaatliche Verein-
barungen bestehen nicht.

Eine Postzustellung ist unzuldssig.
Ebenso ist eine Zustellung durch deut-
sche Auslandsvertretungen derzeit nicht
zulidssig. Die Zustellung hat daher durch
auslindische Stellen zu erfolgen. Ferner
gelten folgende Voraus-setzungen, vgl.
Lindertbersicht zu Thailand:

» Zustellungsantrige sind an das
zustindige thaildndische Gericht
zu richten.

» Fur den Zustellungsantrag ist
eine Ubersetzung in die thailindi-
sche Sprache er-forderlich. Dem
Zustellung-santrag ist ein vorbe-
reitetes Zustellungszeugnis
(zweifach) in thailindischer Spra-
che beizu-figen. Ein Muster fur
das Zustellungszeugnis ist dem
Linderbericht des Bf] fir Thai-
land angefugt.

» Den zuzustellenden Schrift-stii-
cken sind Ubersetzungen in die
thailindische Sprache beizufi-
gen.

» Die Ubermittlung von Zustel-
lungsantrag und zuzu-stellenden
Schriftstiicken erfolgt in vier Stii-
cken (zweifach in Deutsch, zwei-
fach in Thailindisch) tber die
Prifungs-stelle mit einem Be-
gleitschreiben an die deutsche
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Botschaft in Bangkok auf dem
Kurierweg ~ (§30  Absatz 2
ZRHO).

» Die Anschrift des Betroffenen in
Thailand muss vollstindig sein,
z. B. Hausnummer und Stral3en-
name, Tambon (Gemeinde),
Amphoe (Provinz) und Dorf
oder Stadt mit Postleitzahl.

» SchlieBlich gelten umfassende
Anforderungen an die thailindi-
sche Ubersetzung: Diese muss
auf jedem Blatt den Stempel und
die Unterschrift, den vollstindi-
gen Namen und die genaue Be-
rufsbezeichnung des jeweiligen
Ubersetzers tragen. Auf der thai-
landischen ﬂbersetzung muss
der Satz ,,Die inhaltliche Richtig-
keit der Ubersetzung in das Thai-
lindische wird bestitigt™ auch ins
Thailindische Ubersetzt werden.
Auf jeder Seite muss bestitigt
werden: CERTIFIED TRUE
COPY.

Bzgl. § 184 ZPO kann nach oben verwie-

sen werden.

III. Die Vollstreckung deutscher Ti-
tel

Liegt ein vollstreckungsfihiger deutscher
Titel vor, muss dieser auch tatsichlich im
Ausland vollstreckt werden kénnen. Ein
vollstreckungstihiger deutscher Titel
kann im Ausland aber nur vollstreckt
werden, nachdem er dort f6rmlich an-
erkannt und fir vollstreckbar erklirt
wurde. Bestehen keine multilateralen
oder bilateralen Anerkennungsregelun-
gen, ist die Frage, ob und wie eine derar-
tige Anerkennung erfolgt, nach auslindi-
schem Recht zu beurteilen. Insbesondere
in letzterem Falle stellen sich eine Viel-
zahl von Problemen. So ist der Wortlaut
auslindischer Regelungen oftmals nicht
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hinreichend  eindeutig.  Regelmillig
kommt es zu systembedingten Wider-
sprichen oder Unklarheiten. Vor diesem
Hintergrund ist eine Vollstreckung deut-
scher Titel — unter Berticksichtigung der
linderspezifischen Besonderheiten und
mit groB3er Vorsicht — wie folgt moglich:

1. China

Da mit China keine multilateralen oder
bilateralen Anerkennungsregelungen be-
stehen, ist die Frage, ob und wie eine der-
artige Anerkennung erfolgt, nach chine-
sischem Recht zu beurteilen.

Anzumerken ist, dass China am 12. Sep-
tember 2017 das Haager Gerichtsstands-
tbereinkommen (HGU) zwar unter-
zeichnet hat, eine Ratifizierung aber bis-
her nicht etfolgt ist, sodass das HGU
derweil noch keine Anwendung gegen-
tber China findet. Da Deutschland eben-
falls Vertragsstaat des HGU ist, wird ab
Ratifizierung des HGU durch China mit
Art. 1 Abs. 8 HGU eine vélkerrechtliche
Anerkennungsmoglich-keit  bestehen.
Nach der Regelung ist die Entscheidung
des in einer Gerichts-standsvereinbarung
als ausschliefllich zustindig benannten
Gerichts in den anderen Vertragsstaaten
anzuerkennen und zu vollstrecken.
Wann und ob es zu einer Ratifizierung
des HGU durch China kommt, ist derzeit
nicht absehbar.

Maf3geblich fiir die Anerkennung ist da-
her allein chinesisches Recht, genauer die
Artikel 281 £. der chinesischen ZPO. Die
Regelung legt insgesamt sechs Voraus-
setzungen fir die Anerkennung eines
ausliandischen Titels fest:

» Es muss sich um eine Entschei-
dung in einer Zivil- oder Handels-
sache handeln.

» Die Entscheidung muss nach erst-
staatlichem Recht in Rechtskraft
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erwachsen sein.

> Das Erstgericht muss internatio-
nal zustindig gewesen sein.

> Die Wirkungserstreckung darf
nicht gegen den chinesischen ordre
public verstofien. Dieser wird von
chinesischen Gerichten dabei sehr
weit ausgelegt.

> Das auslindische Urteil darf nicht
in Widerspruch zu einem chinesi-
schen oder anzuerkennenden Ut-
teil eines dritten Staates in dersel-
ben Sache stehen

» Die Gegenseitigkeit muss ver-
biirgt sein. Erfahrungen tiber die
Behandlung deutscher Titel in
China sind nicht publiziert.

Mal3geblich ist v.a. die letzte Vorausset-
zung (vgl. den deutschen § 328 Abs. 1
Nr. 5 ZPO). Die Verbtirgung der Gegen-
seitigkeit wird von chinesischen Gerich-
ten aber — wenn auch mit unterschiedli-
chen Begrindungen — 1.E. konsequent
verneint.

Letztlich ist daher bis zur Ratifizierung
des HGU durch China eine Vollstre-
ckung deutscher Titel in China (faktisch)
ausgeschlossen — unabhingig von etwai-
gen Zustellungsdefiziten. Eine Vollstre-
ckung deutscher Titel scheitert bereits an
der fehlenden Anerkennung.

2. Hongkong

Demgegentiber sind Anerkennung und
Vollstreckbarerklirung deutscher Titel in
Hongkong sowohl auf statutarischer
Grundlage als auch aufgrund Common
Law mdglich.

Eine Wirkungserstreckung auslindischer
Zivilurteile ist nach der Foreign Judg-
ments (Reciprocal Enforcement) Ordi-
nance bei formell verbirgter Gegensei-
tigkeit moglich. Die fiir Deutschland
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bestehende  Gegen-seitigkeitserkla-
rung wurde auch nach dem Souverini-
titswechsel 1997 bestitigt.

Die Wirkungserstreckung erfolgt durch
Registrierung. Zustindig ist der High
Court. Erfordernisse der Wirkungs-er-
streckung sind:

> Hs muss sich um eine Entschei-
dung in einer Zivil- oder Handels-
sache handeln, welche zu einer
Geldzahlung verurteilt. Erfasst
werden auch Adhisions-verfah-
ren. Bel actions in personam sind
Entscheidungen auf folgenden
Gebieten ausge-nommen: atri-
monial matter, administration of the es-
tates of deceased persons, bankruptey,
winding up of companies, lunacy und
guardianship of infants.

» Es muss sich um eine Entschei-
dung eines oberen bzw. hoheren
Gerichts (,,superior court of any foreign
country”) handeln. Bedauerlicher-
weise wird der Begriff des ,,superior
court of any foreign country* anders als
der Begrift der , judgements given in
the superior courts of the Colony™ in der
Ordinance nicht definiert. Dies er-
klirt sich wohl vor dem Hinter-
grund, dass die Bestimmung des
oberen auslindischen Gerichts
nicht Hongkong, sondern dem
auslindischen Staat (in unserem
Fall Deutschland) selbst obliegt
und Hongkong diese Entschei-
dung nachvollzieht. Obere Ge-
richte in Deutschland sind hier-
nach als Revision-sgerichte je-
denfalls der BGH (§ 133 GVG)
und die Oberlandesgerichte
(OLG) bzw. in Berlin das dquiva-
lente  Kammergericht  (§ 121
GVG). Da von der Ordinance
auch Geldanspriche aus Adhi-
sions-verfahren erfasst werden, ist
nicht nur der Instanzenzug fur das
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Zivil- sondern auch fur das Straf-
recht mal3geblich. Den durch
diese Gerichte etlassenen Urteilen
ist gemein, dass sie nicht mehr mit
ordentlichen Rechtsmitteln ange-
griffen werden konnen, sondern
das letzte Urteil des Instanzenzugs
darstellen. Ob vor diesem Hinter-
grund auch ein Land-gericht
(LG) oberes Gericht im Sinne der
Ordinance sein kann, ist bisweilen
unklar. Dagegen spricht aller-
dings, dass ein Landgericht allen-
falls Berufungsgericht und nie Re-
visionsgericht sein kann, wihrend
obere Gerichte nach kontinental-
europidischem Ver-stindnis regel-
millig gerade mit der abschlieBen-
den rechtlichen Priifung befasst
sind. Auch zeigt das dem Zivil-
und Strafprozess-recht bekannte
Institut der Sprungrevision, dass
der Gesetzgeber von der grund-
satzlichen Entbehrlichkeit der Be-
rufungsinstanz — und damit der
generellen Beteiligung des LG —
ausgeht. Die Entscheidung eines
oberen Gerichts wird aber kaum
entbehtlich sein. Zwar lasst sich
dieses Argument in Zivilsachen
bei Erstzustindigkeit des LG auch
auf das OLG ubertragen, aller-
dings bleibt dieses nach den Rege-
lungen des GVG strukturell Revi-
sionsgericht und damit oberes Ge-
richt. Letztlich ist aber die weitere
— leider duBlerst sparliche — Ver-
fahrenspraxis in Hongkong abzu-
warten.

Die Entscheidung muss endgtltig
(final and conclusive) sein, wobei die
Entscheidung nicht in Rechtskraft
erwachsen sein muss.

Das Erstgericht muss internatio-
nal zustindig gewesen sein.

Dem Beklagten muss eine ange-
messene Verteidigung moglich
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gewesen sein, insbesondere muss

die prozesseinleitende Iadung
hinreichend rechtzeitig erfolgt
sein.

Die auslindische Entscheidung
darf nicht durch Betrug (fraud) er-
schlichen sein oder gegen den
ordre public verstof3en.

Eine Wirkungserstreckung ist nur
fir eigene Rechte moglich.

Das auslindische Utrteil darf nicht
in Widerspruch zu einem fritheren
anzuerkennenden Urteil in dersel-
ben Sache stehen.

Die Gegenseitigkeit muss formell
verburgt sein (s.0. Gegenseitig-
keitserklarung).

Daneben ist eine Wirkungserstreckung
nach Common-Law-Grundsitzen mog-
lich. Die Wirkungserstreckung erfolgt
durch action upon the foreign judgment. Exfor-
dernisse der Wirkungs-erstreckung sind
hiernach:

>

Es muss sich um eine Entschei-
dung in einer Zivil- oder Handels-
sache handeln.

Das Erstgericht muss nach Com-
mon-Law-Grundsitzen internati-
onal zustindig gewesen sein. Bei
actions in personam wird die interna-
tionale Zustindigkeit regelmallig
durch residence oder submission be-
grundet.

Die Entscheidung muss endgiiltig
(final and conclusive) sein, wobei die
Entscheidung nicht in Rechtskraft
erwachsen sein muss.

Die Entscheidung muss auf Zah-
lung eines bestimmten Geldbetra-
ges lauten.

Das Urtteil darf nicht durch Arglist
(fraud)  erschlichen, mit der
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natiirlichen Gerechtigkeit (natural
or substantial justice) unvereinbar
sein oder gegen den ordre public
(public poliey) verstoBen.

> Gegenseitigkeit wird nicht gefor-
dert.

3. Thailand

Nach thailindischem Recht kénnen aus-
lindische Urteile nur bei Vorliegen eines
entsprechenden  Staatsvertrages anet-
kannt und flr vollstreckbar erklirt wer-
den. Eine Wirkungserstreckung nach au-
tonomem Recht ist nicht méglich.

Ein derartiger Staatsvertrag besteht mit
Deutschland aber nicht. Zwar ist Thai-
land Mitgliedstaat der Haager Konferenz
fur Internationales Privatrecht (HCCH),
allerdings hat es das HGU nicht unter-
zeichnet.

Eine Vollstreckung deutscher Titel ist
daher derzeit in Thailand nicht moglich.

Einen absoluten Sonderfall stellt daher
die Entscheidung Supreme Court Deci-
sion No. 585/2461 B.E. aus dem Jahr
1918 (1) dar, durch die der Supreme
Court die grundsitzliche Moglichkeit ei-
ner Wirkungserstreckung auslindischer
Zivilurteile nach  comity-Grundsitzen
(Grundsatz der Vélkercourtoisie 1.S. vol-
kerrechtlicher Gepflogenheiten) statuiert
hat, unter der Voraussetzung, dass das
Erstgericht internationale Zustindigkeit
besessen hat und das auslindische Utrteil
endgtiltig ist. Seitdem ist aber kein dhnli-
cher Fall bekannt geworden.

IV. Fazit

Im Streit befindliche Parteien sollten sich
der hohen Anforderungen, die bei der
Zustellung  deutscher  Gerichts-doku-
mente im Ausland gelten, bewusst sein.
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Ein deutscher Kliger sollte gef. schon im
Rahmen der Vertragsverhandlungen auf
einen Gerichtsstand dringen, der im
Streitfall die spitere Vollstreckung eines
Titels ermdglicht. In Fallen mit Bezug zu
Thailand und China sollte daher ein deut-
scher Gerichtsstand im Hinblick auf die
fehlende Vollstreckungsmdglichkeit ver-
mieden werden. Sind deutsche Gerichte
jedoch zustindig, muss der Kliger bei
Klageerhebung auf die ordnungsgemalle
Zustellung der Klageschrift im Ausland
durch das Gericht achten. Sollte es zu
Fehlern kommen, kann das Gericht an-
geregt werden, die Zustellung nochmals
unter Berticksichtigung der malgebli-
chen Formlichkeiten vorzunehmen. Zu-
dem sollte darauf hingewirkt werden,
dass das Gericht die in § 184 Abs. 1 S.1
ZPO vorausgesetzte Anordnung, einen
Prozessbevollmichtigten zu bestellen,
bereits der zuzustellenden Klageschrift
beifiigt.

Ein auslindischer Beklagter kann hinge-
gen untitig bleiben, solange ihm die
deutsche Klageschrift nicht ordnungsge-
mil zugestellt wird. Selbst wenn nun in
Deutschland  ein  Versaumnisurteil
ergeht, entfaltet dieses regelmiflig keine
Wirksamkeit, da der Rechtsstreit mangels
verfahrens-er6ffnender Zustellung der
Klageschrift nicht rechtshingig wurde.
Folglich kann ein derartiges Versaumnis-
urteil auch nicht in materielle Rechtskraft
erwachsen.

Zugleich sollte sich der deutsche Kliger
bewusst sein, dass sein aufwendig erstrit-
tenes deutsches Utrteil bisweilen nur in
Hongkong vollstreckt werden kann,
wihrend eine Vollstreckung in China —
jedenfalls bis zur Ratifizierung des HGU
— und Thailand ausscheidet.

Diesen Umstand sollten Unternehmer
und Unternehmen zum Anlass nehmen,
zukiinftig individualvertragliche Verein-
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barungen sowie AGBs iiber den interna-
tionalen Gerichtsstand auf ihre Sinnhaf-
tigkeit hin zu Gberprifen. Wie aufgezeigt,
ist wenig gewonnen, wenn ein deutsches
Gericht international zustindig ist, die
aufwendige Zustellung im  Ausland
glickt und das Urteil letztlich doch nicht
vollstreckt werden kann. Der scheinbare
Heimvorteil stellt sich so schnell als Ei-
gentor dar. Bei vertraglichen Gerichts-
standsvereinbarungen mit chinesischen
oder thailindischen Geschiftspartnern
sollte daher im Hinblick auf die fehlende
Vollstreckungsmoglichkeit eher keine in-
ternationale Zustindigkeit deutscher Ge-
richte vereinbart werden.

Vor dem Hintergrund der doch erhebli-
chen Vollstreckungshtirden riickt als in-
teressante Alternative das Schieds-ge-
richtsverfahren (sog. Arbitration) in den
Fokus. ! Aufgrund des New Yorker
Schiedstibereinkommens vom 10. Juni
1958 konnen Schiedsgerichtsurteile in
anderen Landern grundsitzlich einfacher
vollstreckt werden, als gerichtliche Ur-
teile. Zwischenzeitlich sind 168 Vertrags-
staaten dem o. g. Uberein-kommen bei-
getreten, darunter auch Deutschland,
China, Hongkong, Thailand und Viet-
nam. Allerdings ist auch ein Schiedsver-
fahren mit nicht unerheblichen Unwig-
barkeiten ver-bunden. Insbesondere
miussen folgende Punkte mit besonde-
rem Bedacht und mit gréBtmdéglicher
Sorgfalt gewihlt werden:

Schiedsgerichtsklausel
Auswahl der Schiedsrichter

Konkreter Schiedsort

vV VYV V V¥V

Anzuwendende Schiedsordnung

1 Siehe hierzu ausfiihtlicher unsere Broschiiren
Nr. 4 ,,Das Schiedsgerichtsverfahren (Arbitra-
tion) und die Vollstreckung von Schiedsurteilen
in Thailand“ sowie die Broschiire Nr. 51
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Zudem verursachen Schiedsverfahren
regelmafig hohere Kosten, als staatliche
Gerichtsverfahren.  Auch  vetlaufen
Schiedsverfahren im Allgemeinen nicht
so schnell und reibungslos wie erhofft.
Fir Erleichterung konnen hier jedoch im
Einzelfall sog. Fast Track Arbitrations
sorgen. Bei komplexeren Projekten
durfte auch von erheblicher Bedeutung
sein, dass eine Streitverkiindung im
Schiedsverfahren nicht ohne Weiteres
moglich ist. Wesentlicher Nachteil des
Schiedsverfahrens diirfte jedoch darin
bestehen, dass die Parteien regelmillig
—und je nach Ausgestaltung der Schieds-
ordnung in unterschiedlichem Umfang —
auf ihren Anspruch auf rechtliches Ge-
hor verzichten. Zugleich ist die Be-
schwerde gegen den Schiedsspruch auf
grobe Verfahrensverstof3e be-schrinkt.
Falsche Entscheidungen drohen so final
und vollstreckbar zu werden. Nicht sel-
ten versucht die unterliegende Partei da-
her gegen die Vollstreckung des Schieds-
spruchs durch die lokal zustindigen Voll-
streckungs-organe vorzugehen — was oft-
mals zu einer Vollstreckungsverzogerung
fihrt.

Letztlich wird deutlich: Die Durch-set-
zung berechtigter Forderungen im inter-
nationalen Geschiftsverkehr ist kein
leichtes Unterfangen. Daher ist — insbe-
sondere bei hochvolumigen Vertrigen —
eine frithzeitige und vorsorgliche Ausei-
nandersetzung mit dem Ernstfall, nim-
lich — wie kann ich meine Forderungen
im Ausaland effektiv vollstrecken — drin-
gend anzuraten.

Die schlichte Vereinbarung eines auslin-
dischen Gerichsstandes, oder eine kurze

,Schiedsverfahren und Wirtschaftsmediation in
Thailand, Hongkong, Vietnam und Deutsch-
land“.
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Schiedsgerichtsklausel helfen in der Pra-
xis im Regellfal nicht weiter.

Wir hoffen, dass wir Ihnen mit den vorliegenden Informationen bebilflich sein konnten.
Sollten Sie weitere Fragen haben, wenden Sie sich bitte an:

LORENZ & PARTNERS Co., Ltd.

27" Floor Bangkok City Tower
179 South Sathorn Road, Bangkok 10120, Thailand
Tel.: +66 (0) 2-287 1882
E-Mail: info@lorenz-partners.com
www.lorenz-partners.com
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